
บทท่ี 4 

ผลการวิเคราะหขอมูล 
 

การวิเคราะหขอมูล 

 การวิเคราะหขอมูล การวิจัยเรื่องอิทธิพลของการเวนระยะท่ีมีตอการระลึกเสรีคํารูปธรรม

และคํานามธรรม ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏรําไพพรรณี ผูวิจัยขอเสนอผล

การวิเคราะหขอมูลตามลําดับ ดังนี้ 

 

ผลการวิเคราะหขอมูล 

 1. นําคะแนนระลึกไดของคําเสนอครั้งเดียวกับคําเสนอ 2 ครั้ง ท่ีระยะหางตางๆของคํา

รูปธรรมและคํานามธรรม คํานวณเปนคาเฉลี่ย (X ) และคาความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (S) ดังท่ีแสดงไว

ในตารางท่ี 1 

 

ตารางท่ี 1   คาเฉลี่ย (X ) และคาเบี่ยงเบนมาตรฐานของคะแนนระลึกไดของคําเสนอ 1 ครั้งกับคํา 

 เสนอ 2 ครั้ง ท่ีแตละระยะหางในคํารูปธรรมและคํานามธรรม 

 

ชนิดของคํา            คําเสนอ               ระยะหาง (คําเสนอ 2 ครั้ง)                   รวม 

                        ครั้งเดียว          0          8         16        32             (ระยะหาง) 

คํารูปธรรม   (X )     5.667          2.833    3.233    3.267    3.400              3.183 

                 S       1.768          1.053    0.898    0.944    1.003              0.987 

คํานามธรรม (X )     3.500          1.567    2.500    2.567    2.767              2.350 

                 S       1.796          1.135    1.009    0.817    1.165              1.128 

 

 จากตารางท่ี 1 แสดงวาคาเฉลี่ย (X ) ของคะแนนการระลึกไดของคํารูปธรรมมีแนวโนม

สูงกวาคาเฉลี่ย (X )ของคะแนนการระลึกไดของคํานามธรรม เม่ือพิจารณาในแตละระยะหาง พบวา

คาเฉลี่ยของคะแนนการระลึกไดของคํารูปธรรมสูงกวาคํานามธรรมทุกระยะหาง และไมวาจะเปนคํา

รูปธรรมหรือคํานามธรรม คะแนนของคําท่ีมีระยะหางมากมีแนวโนมจะสูงกวาคําท่ีมีระยะหางนอย 
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 2. นําคะแนนการระลึกไดของคําเสนอครั้งเดียวและคําเสนอ 2 ครั้งท่ีระยะหางตางๆของ

ท้ังคํารูปธรรมและคํานามธรรม คํานวณเปนคาความนาจะเปนของการระลึกได (probability of 

recall) หรือสัดสวน (proportion) ดังท่ีแสดงไวในตารางท่ี 2 และนําความนาจะเปนดังกลาวเสนอ

เปนกราฟเสนเพ่ือใหเห็นชัดเจนข้ึนดังภาพประกอบ 3 

 

ตารางท่ี 2  คาความนาจะเปนของการระลึกไดของคําท่ีเสนอครั้งเดียวและคําท่ีเสนอ 2 ครั้ง ท้ังในคํา

รูปธรรมและคํานามธรรม 

 

ชนิดของคํา          คําเสนอครั้งเดียว                        ระยะหาง (คําเสนอ 2 ครั้ง 

                            (IP)                                 0          8          16        32 

คํารูปธรรม              .57                                .57        .64        .65        .68 

คํานามธรรม            .35                                .31        .50        .51        .55 

   

 

   .70 

   .60  * 

   .50  

ความนาจะเปน  .40 

ของการระลึกเสร ี .30 ^ 

   .20     * คํารูปธรรม 

   .10     ^ คํานามธรรม 

 

       IP     0     8     16     32 

ระยะหาง 

 

ภาพประกอบ 3 ระดับความนาจะเปนของการระลึกไดของคํารูปธรรมและคํานามธรรม 

          ท้ังคําท่ีเสนอครั้งเดียวและคําท่ีเสนอ 2 ครั้ง ในระยะหางตางๆกัน 
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 จากตารางท่ี 2 และภาพประกอบ 3 จะเห็นวา คาความนาจะเปนของการระลึกไดใน

ระยะหางมากมีแนวโนมสูงกวาระยะหางนอย แสดงวาเม่ือระยะหางระหวางการเสนอซํ้าของขอ

กระทงยิ่งมาก คะแนนความนาจะเปนของขอกระทงท่ีเสนอซํ้านั้นยิ่งสูง 

 นอกจากนั้น คาความนาจะเปนของการระลึกคําโดยเสรีคํารูปธรรมมีแนวโนมสูงกวาคํา

นามธรรม 

 3. วิเคราะหความแปรปรวน เพ่ือทดสอบวาคะแนนการระลึกไดในชนิดของคําท่ีแตกตางกัน 

(คํารูปธรรมและคํานามธรรม) และระยะหางท่ีตางกัน (0, 8, 16 และ 32) จะมีความแตกตางกันอยาง

มีนัยสําคัญทางสถิติหรือไม และทดสอบวา ชนิดของคําและระยะหางมีผลรวมกันหรือปฏิสัมพันธ 

(interaction) กันหรือไม จึงทําการวิเคราะหความแปรปรวนแบบ 2 ทาง ชนิดวัดซํ้า ดังแสดงไวใน

ตารางท่ี 3 

 

ตารางท่ี 3  การวิเคราะหความแปรปรวนของคะแนนการระลึกไดในแตละเง่ือนไขของการทดลอง  

   (รายละเอียดการคํานวณในภาคผนวก ง.) 

 

แหลงความแปรปรวน SS df MS F 

ผูรับการทดลอง 

ระยะหาง 

ชนิดของคํา 

ชนิดของคํา x ระยะหาง 

ผูรับการทดลอง x ชนิดของคํา 

ผูรับการทดลอง x ระยะหาง 

ผูรับการทดลอง x ชนิดของคํา x ระยะหาง 

48.4 

27.2 

41.6   

3.9   

33.4   

77.3   

77.1          

29 

3 

1 

3 

29 

87 

87 

1.7 

9.1  

41.6  

1.3    

1.2    

0.9   

0.9        

 

10.1** 

34.7** 

1.4 

 

F (.01, 1, 29)  =  7.60    **คา F มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ  .01 

F (.01, 3, 87)  =  4.049 

 

 จากตารางท่ี 3 ผลการวิเคราะหความแปรปรวน 2 ทาง ชนิดวัดซํ้าภายในผูรับการทดลอง

ของคะแนนระลึกไดของคําเสนอ 2 ครั้ง ปรากฏดังนี ้



 32

 1) คะแนนรวมของการระลึกไดท่ีระยะหางตางกันแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี

ระดับ .01 

 2) คะแนนรวมของการระลึกไดของคํารูปธรรมและคํานามธรรมแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 

 3) ไมมีปฏิสัมพันธ (interaction) ระหวางชนิดของคํากับระยะหางอยางมีนัยสําคัญทาง

สถิติ 

 4. เม่ือปรากฏวาคะแนนรวมของการระลึกไดท่ีระยะหางตางกันแตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 จึงทําการวิเคราะหความแปรปรวนแบบ 1 องคประกอบโดยวิธีวัดซํ้า 

(single-factor experiments with repeated measures) โดยแยกทําเปนคํารูปธรรมและคํานาม

ธรรม เพ่ือดูความแตกตางของระยะหางท้ัง 4 ระยะ ผลปรากฏวา ในคํารูปธรรมระยะหางท้ัง 4 ระยะ 

คือ 0, 8, 16 และ 32 ไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ แตในคํานามธรรมนั้นระยะหางตางๆ

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 เม่ือเปนเชนนี้ จึงนําคะแนนการระลึกไดของคํานาม

ธรรมท่ีระยะหางตางๆมาทดสอบความแตกตางเปนรายคู โดยใช Newman-Keuls test ดังแสดงไวใน

ตารางท่ี 4 

ตารางท่ี 4  เปรียบเทียบคะแนนการระลึกไดของระยะหางตางๆในคํานามธรรม 

 

ระยะหาง (Lags)                                     Lag 0     Lag 8     Lag 16     lag 32 

                             คะแนนรวม               47         75         77          83 

Lag 0                           47                     -          28**       30**       36** 

Lag 8                           75                                 -            2           8 

Lag 16                         77                                               -           6 

lag 32                          83                                                           - 

   

     r = 2  r = 3  r = 4 

   q      (r, 87)  3.73   4.24   4.56 

      .99 

 n  MS  q      (r, 87) 19.92  22.64   24.35 

         res.    .99 
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 ** มีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 

 จากตารางท่ี 4 ผลการทดสอบพบวา ระยะหาง 0 กับระยะหาง 8, 16 และ 32 แตกตางกัน

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01และเม่ือนําคาเฉลี่ยตามตารางท่ี 1 มาประกอบการพิจารณา

พบวา ในคํานามธรรมคาเฉลี่ยของระยะหาง 0 (X  = 1.567) ตํ่ากวาคาเฉลี่ยของระยะหาง 8 (X  = 

2.500) ระยะหาง 16 (X  = 2.567) และระยะหาง 32 (X  = 2.767) แสดงวาในคํานามธรรมนั้น 

ระยะหาง 0 ระลึกไดตํ่ากวาระยะหาง 8, 16 และ 32 สวนระยะหาง 8, 16 และ 32 ไมแตกตางกัน

อยางมีนัยสําคัญทางสถิติ แตคาเฉลี่ยของระยะหางมากมีแนวโนมสูงกวาระยะหางนอย ดังนั้น จึงพอ

สรุปไดวา ระยะหางมากระหวางการเสนอซํ้าระลึกไดดีกวาระยะหางนอย นั่นคือ เกิดอิทธิพลของการ

เวนระยะข้ึนในคํานามธรรมนั่นเอง  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 




