
บทท่ี5 

สรุปผล  อภิปรายผลและขอเสนอแนะ 
 

 การวิจัยครั้งนี้เปนการศึกษาอิทธิพลของการเวนระยะท่ีมีตอการระลึกเสรีคํารูปธรรมและ

คํานามธรรม ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏรําไพพรรณี ซ่ึงสรุปสาระสําคัญและ

ผลการวิจัยดังนี้ 

 

วัตถุประสงคของการวิจัย 

1.  เพ่ือศึกษาอิทธิพลของการเวนระยะ ท่ีมีตอการระลึกเสรีคํารูปธรรมและคํานามธรรม ของ

นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏรําไพพรรณี 

2.  เพ่ือเปรียบเทียบผลการระลึกเสรีคํารูปธรรมและคํานามธรรม ของนักศึกษาระดับ

ปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏรําไพพรรณี 

 

วิธีดําเนินการวิจัย 

 1. ประชากรและกลุมตัวอยาง 

    1.1 ประชากรท่ีใชในการวิจัยครั้งนี้ คือ นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏ

รําไพพรรณี ภาคปกติ ปท่ี 1 - 4 ปการศึกษา 2557 จํานวน 2,020 คน 

    1.2 กลุมตัวอยางท่ีใชในการวิจัยครั้งนี้ คือ นักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราช

ภัฏรําไพพรรณี ภาคปกติ ภาคเรียนท่ี 1 - 4 ปการศึกษา 2557 จํานวน 30 คน ท้ังหญิงและชายคละ

กันไปและเปนผูสมัครใจรับการทดลอง 

 2. เครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 

   เครื่องมือท่ีใชในการวิจัยครั้งนี้ ประกอบดวย 

   2.1  คําภาษาไทยท่ีเปนคํานาม 2 พยางค จํานวน 80 คํา โดยเปนคํารูปธรรม 40 คํา คํา

นามธรรม 40 คํา 

     2.2  โปรแกรม Powerpoint คําท่ีใชในการทดสอบ นําเสนอทีละคํา โดยควบคุมเวลาการ

นําเสนอคํา คําละ 5 วินาที  

     2.3  อุปกรณและเครื่องฉาย L.C.D. Projector  

     2.4  นาฬิกาจับเวลา 1 เรือน 

     2.5  กริ่ง 1 ตัว 
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     2.6  กระดาษและปากกาสําหรับผูรับการทดลองเขียนคําท่ีระลึกได 

 3.  การสรางเครื่องมือท่ีใชในการวิจัย 

     การสรางเครื่องมือท่ีใชในการวิจัยครั้งนี้ มีข้ันตอนดังนี้ 

   1)  ศึกษาเอกสารและขอมูลตางๆท่ีเก่ียวของกับอิทธิพลของการเวนระยะท่ีมีตอการระลึก

เสรีคํารูปธรรมและคํานามธรรม 

   2)  สรางรายการคํา โดยผูวิจัยใหนักศึกษาระดับปริญญาตรี (ค.บ.) มหาวิทยาลัยราชภัฏ

รําไพพรรณี จํานวน 50 คน ท่ีไมใชกลุมตัวอยางเขียนคํานามรูปธรรม 2 พยางค โดยใหเวลา 10 นาที 

แลวใหพัก 10 นาที จากนั้นจึงใหเขียนคํานามนามธรรม 2 พยางค โดยใหเวลา 10 นาที เชนเดียวกัน 

   3)  นํารายการคําท่ีไดจากขอ 2) มาใหผูทรงคุณวุฒิ จํานวน 3 ทานตรวจสอบ โดยมีเกณฑ 

ดังนี้ 

       3.1 เปนคํา 2 พยางค 

       3.2 ไมใชชื่อเฉพาะ 

       3.3 เปนคํานามรูปธรรมสําหรับรายการคําชุดรูปธรรม 

       3.4 เปนคํานามนามธรรมสําหรับรายการคําชุดนามธรรม 

   4)  นําคํารูปธรรมและคํานามธรรมท่ีไดรับการตรวจจากผูทรงคุณวุฒิแลววาเปนไปตาม

เกณฑท่ีกําหนดดังกลาว มาเรียงความถ่ีของคํา โดยเรียงลําดับจากมากไปหานอย จากนั้นใชวิธีสุมตาม

ชั้น (Stratified random sampling) โดยการแบงจํานวนคําออกเปน 3 ชวง ตามชวงความถ่ีคือ 

ความถ่ีสูง ความถ่ีกลางและความถ่ีตํ่า แลวเทียบบัญญัติไตรยางศเพ่ือหาจํานวนคําท่ีเหมาะสมในแตละ

ชวงความถ่ี จากนั้นสุมคําในแตละชวงความถ่ีตามท่ีคํานวณไดโดยการจับสลาก ไดคํารูปธรรมและ

คํานามธรรม อยางละ 40 คํา นําคําดังกลาวมาจัดทําเปนรายการคํา 2 ชุด ชุดหนึ่งเปนรายการชุด

รูปธรรม จํานวน 40 คํา อีกชุดหนึ่งเปนรายการคําท่ีเปนคํานามนามธรรม จํานวน 40 ชุด  

   5)  จากรายการคํา 2 ชุด ใชวิธีการถวงดุลการทดลอง (counter balance) สรางเปน

รายการยอย ชุดละ 30 รายการ เพ่ือทดลองกับกลุมตัวอยางแตละคนดวยรายการท่ีไมซํ้ากันในแตละ

ชุด 

   6)  นําคํารูปธรรม 40 คํา และคํานามธรรมอีก 40 คํา จัดเขารายการ (list) คําท่ีตองจํา 

ซ่ึงมีวิธีการจัดดังนี้ 

       6.1 สุมคําใชเปนคํากันชนอิทธิพลตอนตน (primacy effect) 5 คํา คือตําแหนงท่ี 1 

ถึง 5 ของรายการ และคํากันชนอิทธิพลตอนปลาย (recency effect) 5 คํา คือตําแหนงท่ี 55 ถึง
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ตําแหนงท่ี 60 ของรายการ เพ่ือปองกันการแทรกซอนของอิทธิพลท้ังสอง จึงใชคํากันชนชุดนี้รวมกัน

และอยูในตําแหนงเดียวกันทุกรายการ 

       6.2 คําท่ีเหลือ 30 คํา ใชเปนคําเสนอ 2 ครั้ง จํานวน 20 คํา คําเสนอครั้งเดียว 10 คํา 

เผื่อถวงดุลความยากงายของคํา ซ่ึงอาจมีผลตอการระลึก ผูวิจัยจึงสุมแบงคําท้ัง 30 คํา ออกเปน 6 

กลุมๆละ 5 คํา แลวจัดใหแตละกลุมมีโอกาสเปนคําเสนอครั้งเดียวและเปนคําเสนอ 2 ครั้ง ครบท้ัง 4 

ระยะหาง 

       6.3 ในแตละรายการ ตําแหนงท่ี 1 ถึง 5 เปนคํากันชนอิทธิพลตอนตน ตําแหนงท่ี 56 

ถึง 60 เปนคํากันชนอิทธิพลตอนปลาย ต้ังแตตําแหนงท่ี 6 ถึงตําแหนงท่ี 55 เปนคําเสนอครั้งเดียว 10 

คํา และเปนคําเสนอ 2 ครั้ง 4 คํา ระยะหางๆละ 5 คํา รวมจํานวนครั้งเสนอของคําซํ้าได 40 ครั้ง และ

ตลอดรายการได 60 ครั้ง 

       6.4 เพ่ือถวงดุลลําดับท่ีในรายการของระยะหางท้ัง 4 ระยะ ผูวิจัยจึงจัดใหระยะหาง

ท้ัง 4 ระยะ มีโอกาสปรากฏในตําแหนงตางๆของรายการ ต้ังแตตําแหนงท่ี 6 จนถึงตําแหนงท่ี 55 

เทาท่ีระยะหางนั้นๆจะสามารถปรากฏไดในจํานวนครั้งท่ีเทาๆกัน สวนระยะหางใดจะครงตําแหนงท่ี

เทาใดของรายการใดนั้นเกิดจากการสุม โดยใชตารางสุมของยามาเน (Yamane’ 1970 : 195) แตมี

ขอแมอยูขอหนึ่งวา การเสนอครั้งท่ี 1 ของระยะหางใดๆจะตองไมติดตามดวยการเสนอครั้งท่ี 1 ของ

รายการหางเดียวกัน 

       ในแตละรายการจะมีจํานวนครั้งของการเสนอตลอดรายการ 60 ครั้งจากจํานวนคํา 

40 คํา 

   7)  นําคําท่ีไดท้ังหมดในรายการมาจัดทําโปรแกรม Powerpoint โดยใหแตละคําปรากฏ

บนจอ 5 วินาที 

   8)  นํารายการคําท่ีสราง ข้ึนไปทดลองใช กับนักศึกษาระดับปริญญาตรี  (ค.บ. ) 

มหาวิทยาลัยราชภัฎรําไพพรรณี ท่ีไมใชกลุมตัวอยาง จํานวน 10 คน เพ่ือดูความเหมาะสมของ

เครื่องมือและเวลาท่ีใชในการทดลอง แลวจึงนํารายการคําท่ีไดรับการแกไขขอบกพรองแลวไปใชกับ

กลุมตัวอยางตอไป  

 4.  การวิเคราะหขอมูล 

   การวิเคราะหขอมูลสําหรับการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยนําคะแนนการระลึกไดมาวิเคราะหเพ่ือ

คํานวณหาคาตางๆทางสถิติ คือคาเฉลี่ย (mean) คาความเบี่ยงเบนมาตรฐาน (standard deviation) 

คาความนาจะเปน (probability of recall) หรือสัดสวน (proportion) คาความแตกตางของชนิด

ของคํา (คํารูปธรรมและคํานามธรรม) และระยะหางตางๆ โดยใชการวิเคราะหความแปรปรวนแบบ 2 
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ทาง (two-way analysis of variance) และทดสอบความแตกตางของระยะหางตามวิธีของ 

Newman-Keuls test  

 

สรุปผลการวิจัย 

 การวิจัยครั้งนี้ สรุปผลการวิจัยไดดังนี้ 

 1.  คะแนนรวมของการระลึกไดท่ีระยะหางตางกัน แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ี

ระดับ .01 แตระยะหางตางๆในคํารูปธรรมไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ แสดงวาในคํา

รูปธรรมไมเกิดอิทธิพลของการเวนระยะ สวนคํานามธรรมนั้น คําท่ีมีระยะหางมากระลึกไดดีกวา

ระยะหางนอย นั่นคือ เกิดอิทธิพลของการเวนระยะในคํานามธรรม 

 2.  คะแนนรวมของการระลึกไดของคํารูปธรรมและคํานามธรรม แตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 และคาเฉลี่ยของคํารูปธรรม (X  = 3.183) สูงกวาคํานามธรรม (X  = 

2.350) แสดงวา คะแนนการระลึกเสรีคํารูปธรรมสูงกวาคํานามธรรม 

3.  ไมมีปฏิสัมพันธระหวางชนิดของคํากับระยะหาง 

 

อภิปรายผล 

 จากผลการวิจัยอิทธิพลของการเวนระยะท่ีมีตอการระลึกเสรีคํารูปธรรมและคํานามธรรม 

ของนักศึกษาระดับปริญญาตรี มหาวิทยาลัยราชภัฏรําไพพรรณี มีประเด็นสําคัญท่ีควรอภิปราย ดังนี้ 

1.  สมมติฐานขอท่ี 1 ท่ีวา คะแนนรวมของการระลึกไดท่ีระยะหางตางกันแตกตางกัน 

     ผลการวิเคราะหขอมูลในการวิเคราะหความแปรปรวนแบบ 2 ทาง ชนิดวัดซํ้าภายในผูรับ

การทดลองตามตารางท่ี 3 พบวา คะแนนรวมของการระลึกไดท่ีระยะหางตางกัน แตกตางกันอยางมี

นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 ซ่ึงสนับสนุนสมมติฐานขอท่ี 1 ตามท่ีต้ังไว การท่ีผลการวิจัยเปนเชนนี้ 

อาจจะเปนเพราะวาคําท่ีมีระยะหางระหวางการเสนอซํ้ามากระลึกไดดีกวาระยะหางนอย (Melton, 

1970 : 602) ดังนั้น จึงแยกทําการวิเคราะหความแปรปรวนแบบ 1 องคประกอบชนิดวัดซํ้าภายใน

ผูรับการทดลองของคํารูปธรรมและคํานามธรรม พบวา ในคํารูปธรรมระยะหางตางๆ ท้ัง 4 ระยะคือ 

0, 8, 16 และ 32 ไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ จึงสรุปไมไดวาในคํารูปธรรมคําท่ีมี

ระยะหางมากระลึกไดดีกวาระยะหางนอย แสดงวาไมมีอิทธิพลของการเวนระยะเกิดข้ึนในคํารูปธรรม 

     แมวาการเวนระยะจะไมมีอิทธิพลตอการระลึกเสรีคํารูปธรรมอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ 

แตเม่ือพิจารณาคาเฉลี่ยของคะแนนในตารางท่ี 1 จะเห็นไดวาในคํารูปธรรมคะแนนการระลึกไดของ
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คําท่ีมีระยะหางมากกวามีแนวโนมวาจะสูงกวาระยะหางนอย ดังนั้น การท่ีการวิจัยไดผลดังกลาว

อาจจะเนื่องมาจากสาเหตุดังนี้ 

     1) จํานวนคําของแตละระยะหางยังนอยไป จึงยังไมสามารถท่ีจะทําใหเห็นความแตกตาง

ระหวางระยะหางตางๆได ซ่ึงจากการทดลองของ สุวรรณา กาญจนผลิน (2522 : บทคัดยอ) พบวา 

การท่ีจัดใหมีคําในแตละระยะหาง 4 คํายังนอยไป และผูทดลองไดแนะนําตอไปวา ควรเพ่ิมจํานวนคํา

แตละระยะหางใหมากเพ่ือจะไดเห็นความแตกตางระหวางระยะหางไดชัดเจนข้ึน สวนในการวิจัยครั้ง

นี้แมวาผูวิจัยจะจัดใหมีคําในแตละระยะหาง 5 คํา ก็ยังเห็นความแตกตางระหวางระยะหางไมชัดพอ 

ดังนั้น จํานวนคําของแตละระยะหางท่ีอาจจะนอยไปนาจะเปนสาเหตุหนึ่งท่ีทําใหไมเกิดการ

เปลี่ยนแปลงอยางเดนชัดในระยะหางตางๆ 

     2) ลักษณะของคํารูปธรรมอาจจะเปนไปไดวา สําหรับนักศึกษาระดับปริญญาตรีนั้น ใน

การระลึกเสรีคําของระยะหางตางๆระหวางการเสนอสิ่งเราท่ีเปนคํารูปธรรมอาจไมแตกตางกัน หรือ

กลาวอีกนัยหนึ่งวา ตัวเสนอสิ่งเราท่ีเปนคํารูปธรรม อิทธิพลของการเวนระยะอาจไมเกิดข้ึน ซ่ึงเปนไป

ไดยาก แตก็นาจะไดทําการวิจัยเพ่ือหาคําอธิบายตอไป 

   สวนคํานามธรรม จากการวิเคราะหความแปรปรวนแบบ 1 องคประกอบโดยวิธีวัดซํ้า

พบวา ระยะหางตางๆแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 จึงทําการทดสอบระยะหาง

เปนรายคู โดยใช Newman-Keuls test ตามตารางท่ี 4 และพิจารณาคาเฉลี่ยตามตารางท่ี 1 

ประกอบ พบวา ในคํานามธรรม ระยะหาง 0 แตกตางกันกับระยะหาง 8, 16 และ 32 อยางมี

นัยสําคัญทางสถิติท่ีระดับ .01 แสดงวาระยะหาง 0 ระลึกไดตํ่ากวาระยะหาง 8, 16 และ 32 อยาง

เชื่อม่ันได 99 % สวนระยะหาง 8, 16 และ 32 ไมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติ ถึงแมวาจะ

เปนเชนนี้ คาเฉลี่ยตามตารางท่ี 1 ก็ยังบงใหเห็นวา คะแนนระลึกไดของคํานามธรรมท่ีระยะหางมากมี

แนวโนมสูงกวาระยะหางนอย ผลการวิเคราะหขอมูลเปนเชนนี้แสดงใหเห็นวา การระลึกเสรีคํา

นามธรรมนั้น เม่ือมีการเวนระยะระหวางการเสนอซํ้าจะระลึกไดดีกวาเม่ือไมมีการเวนระยะ หรือเสนอ 

2 ครั้งติดตอกัน และระยะหางระหวางการเสนอซํ้าของขอกระทงยิ่งมาก คะแนนการระลึกไดของขอ

กระทงนั้นยิ่งสูง นั่นคือ เกิดอิทธิพลของการเวนระยะข้ึนในคํานามธรรม ซ่ึงตรงกับผลการวิจัยของ 

เมลตัน (Melton, 1970 : 602) อันเดอรวูด (Underwood, 1970 : 573) และเมดิแกน (Madigan, 

1969 : 828) ท่ีตางก็พบวา การเวนระยะระหวางการเสนอซํ้าทําใหคะแนนความจําสูงข้ึนกวาการไม

เวนระยะหรือเสนอ 2 ครั้งติดตอกัน และระยะหางยิ่งมากคะแนนความจํายิ่งสูง การท่ีผลการวิจัยเปน

เชนนี้นาจะเนื่องมาจากสาเหตุดังนี้ 
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   2.1) ขอกระทงท่ีมีระยะหางมากมีโอกาสในการเลือกรหัสใหมไดมากกวาระยะหางนอย 

ซ่ึง กรีโน (Greeno อางถึงใน Wichawut, 1972 : 52) มีความเห็นวา ถาระยะหางระหวางการเสนอ

ซํ้ามีนอย เม่ือเสนอขอกระทงครั้งท่ี 2 โอกาสท่ีจะเลือกรหัสอีกในการเสนอครั้งท่ี 2 ก็จะมีนอย และถา

รหัสท่ีเลือกไวในครั้งท่ี 1 เปนรหัสเลว (มีอายุไมยืนนาน) รหัสตัวนี้ก็ไมสามารถทําใหขอกระทงคงอยูได

จนถึงเวลาทดสอบ แตถาระยะหางมาก โอกาสท่ีจะเลือกรหัสใหมในการเสนอขอกระทงครั้งท่ี 2 ก็จะมี

มากกวา เพราะถาการเลือกครั้งท่ี 1 ไดรหัสเลว รหัสตัวนี้ยอมไมอยูถึงการเลือกครั้งท่ี 2 การเลือกรหัส

ใหมในครั้งท่ี 2 ทําใหมีโอกาสไดรหัสดีเพ่ิมข้ึน ดังนั้น ระยะหางมากจึงระลึกไดดีกวาระยะหางนอย 

   2.2) ในการวิจัยครั้งนี้ ผูวิจัยไมไดจัดสิ่งสิ่งแวดลอมของคําทุกระยะหางใหคงท่ี ดังนั้น 

คําทุกคําจึงมีโอกาสปรากฏในตําแหนงตางๆเทากัน คําใดอยูในตําแหนงใดของรายการคําข้ึนอยูกับ

การสุม เม่ือเปนเชนนี้ ขอกระทงเสนอซํ้าท่ีมีระยะหางระหวางการเสนอซํ้ามากยอมมีสิ่งแวดลอมหรือ

ขอกระทงแวดลอมแตกตางกัน ระหวางการเสนอครั้งท่ี 1 กับการเสนอครั้งท่ี 2 มากกวาขอกระทงท่ี

ระยะหางนอย และความแตกตางกันของสิ่งแวดลอมนี้เอง ทําใหการเสนอครั้งท่ี 2 ของระยะหางมาก 

ไดรหัสท่ีมีคุณสมบัติแตกตางจากครั้งท่ี 1 มากกวาขอกระทงท่ีมีระยะหางนอย หรือกลาวอีกนัยหนึ่งก็

คือ เม่ือระยะหางการเสนอซํ้าเพ่ิมจะชวยทําใหเกิดความแตกตางของสิ่งแวดลอมการเสนอซํ้ามากข้ึน 

ทําใหสิ่งแวดลอมคําเสนอซํ้าท่ีอยูหางมีความแตกตางมากกวาสิ่งแวดลอมท่ีอยูใกล ผูเรียนจึงมีโอกาส

ปรุงแตงรหัสความจําและสรางรหัสความจําเพ่ิม ชวยความจําใหดีข้ึน ทําใหผูเรียนจําคําไดมากข้ึนเม่ือ

ระยะหางเพ่ิม จึงเกิดอิทธิพลของการเวนระยะข้ึน (Melton, 1970 : 602)  

   2.3) ขอกระทงท่ีมีระยะหางมาก มีโอกาสถูกใชเปนตัวแนะของขอกระทงอ่ืนมากครั้ง

กวาขอกระทงท่ีมีระยะหางนอยหรือไมมีเลย เนื่องจากขอกระทงท่ีมีระยะหางมากมีจํานวนขอกระทง

ค่ันระหวางการเสนอครั้งท่ี 1 กับการเสนอครั้งท่ี 2 มากกวาขอกระทงท่ีมีระยะหางนอย ดังนั้น การ

เสนอครั้งท่ี 1 ของขอกระทงท่ีมีระยะหางมากจึงถูกใชเปนตัวแนะของขอกระทงท่ีตามหลังการเสนอ

ครั้งท่ี 1 และมากอนการเสนอครั้งท่ี 2 มากครั้งกวาขอกระทงท่ีมีระยะหางนอยหรือไมมีระยะหางเลย 

และจากการท่ีถูกใชเปนตัวแนะขอกระทงท่ีค่ันระหวางการเสนอซํ้าดวยจํานวนครั้งท่ีมากกวานี่เอง ขอ

กระทงท่ีมีระยะหางมากจึงมีโอกาสถูกระลึกไดมากกวา ดวยเหตุนี้จึงทําใหขอกระทงซ่ึงมีการเวนระยะ

ระลึกไดดีกวาขอกระทงท่ีไมมีการเวน และขอกระทงท่ีมีระยะหางมากระลึกไดดีกวาระยะหางนอย 

(Melton, 1970 : 602) 

 2. สมมติฐานขอท่ี 2 ท่ีวา คะแนนรวมของการระลึกไดของคํารูปธรรมและคํานามธรรม

แตกตางกัน 
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     ผลการวิเคราะหความแปรปรวนแบบ 2 ทางชนิดวัดซํ้าภายในผูรับการทดลองตามตาราง

ท่ี 3 พบวา คะแนนรวมของการระลึกไดของคํารูปธรรมและคํานามธรรมแตกตางกันอยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติท่ีระดับ .01 ซ่ึงสนับสนุนสมมติฐานขอท่ี 2 ตามท่ีต้ังไว และเม่ือพิจารณาเปรียบเทียบคาเฉลี่ย 

(ในตารางท่ี 1) ก็พบวา คาเฉลี่ยของคํารูปธรรม (X  = 3.183) สูงกวาคาเฉลี่ยของคํานามธรรม (X  = 

2.350) แสดงวา เม่ือไมคํานึงถึงระยะหางคะแนนรวมของการระลึกไดของคํารูปธรรมจะสูงกวาคํา

นามธรรม และเม่ือพิจารณาตอไปถึงคาเฉลี่ยแตละระยะหางยังพบอีกวา คาเฉลี่ยของคํารูปธรรมมี

แนวโนมสูงกวาคาเฉลี่ยของคํานามธรรมทุกระยะหาง ฉะนั้น ในการระลึกโดยเสรี คํารูปธรรมจะระลึก

ได ดีกว า คํานามธรรมซ่ึงตรงกับผลการวิจัยของ เชาเนสซี ซิมเบอรแมนและอันเดอรวูด 

(Shaughnessy, Zimmerman and Underwood. 1972 : 10) 

   การท่ีผลการวิจัยเปนเชนนี้นาจะมาจากสาเหตุท่ีวา คํารูปธรรมสามารถกระตุนใหเห็น

ภาพในใจไดดีกวาคํานามธรรม และภาพจะเปนตัวเชื่อมโยงระหวางคําเรากับการตอบสนอง 

นอกจากนี้ขอกระทงท่ีเปนรูปธรรมจะสรางรหัสเปนภาพไดมากกวาขอกระทงท่ีเปนนามธรรม และจะ

สรางเปนรหัสไดท้ัง 2 แบบ คือ ภาพและคํา แตขอกระทงท่ีเปนนามธรรมจะสรางเปนรหัสไดแบบ

เดียวคือ คํา (Paivio, 1974 : 897) เม่ือเปนเชนนี้ คํารูปธรรมจึงมีตัวแนะชวยในการเรียนรูมากกวา

คํานามธรรม ดังนั้น จึงอาจจะเปนสาเหตุหนึ่งท่ีทําใหคํารูปธรรมระลึกไดดีกวาคํานามธรรม 

3.  สมมติฐานขอท่ี 3 ท่ีวาไมปฏิสัมพันธระหวางชนิดของคํากับระยะหาง 

     ผลการวิเคราะหขอมูลในการวิเคราะหความแปรปรวนแบบ 2 ทางชนิดวัดซํ้าภายในผูรับ

การทดลองตามตารางท่ี 3 พบวา ไมมีปฏิสัมพันธระหวางชนิดของคํากับระยะหางอยางมีนัยสําคัญ

ทางสถิติ แสดงวา ขอกระทงท่ีเปนระยะหางระหวางการเสนอซํ้ามาก มีแนวโนมวาจะระลึกไดดีกวา

ระยะหางนอยเหมือนกันท้ังในคํารูปธรรมและคํานามธรรม  แมวาในคํารูปธรรมระยะหางตางๆจะไม

แตกตางกันอยางมีนัยสําคัญทางสถิติก็ตาม ดังจะสังเกตไดจากคาเฉลี่ยตามตารางท่ี 1 และจากกราฟ

เสนท่ีแสดงถึงความนาจะเปนของการระลึกไดของคํารูปธรรมและคํานามธรรมในภาพประกอบ 3 ท่ี

เกือบเปนเสนขนาน ผลการวิจัยนี้จึงสนับสนุนสมมติฐานขอท่ี 3 ตามท่ีต้ังไว ซ่ึงงานวิจัยท่ีจะนํามา

สนับสนุนในเรื่องนี้โดยตรงยังไมมี แตมีงานวิจัยจํานวนมากท่ีเสนอสิ่งเราในรูปแบบตางๆกัน ซ่ึงตางก็

เกิดอิทธิพลของการเวนระยะข้ึนเสมอ เชน อันเดอรวูด (Underwood. 1970 : 573) ทดลองหา

อิทธิพลของการเวนระยะโดยใชสิ่งเราเปนประโยค ตอมาใชคําและพยางคไรความหมายก็ได ผล

เชนเดียวกันคือ ระยะหางระหวางการเสนอซํ้ามากระลึกไดดีกวาระยะหางนอย หรือกลาวอีกอยาง

หนึ่งก็คือ เกิดอิทธิพลของการเวนระยะนั่นเอง สวน ฮีนสแมนและโรเจอร (Hintzman and Rogers. 
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1973 : 430) ก็พบวา อิทธิพลของการเวนระยะท่ีปรากฏในรูปภาพไมแตกตางจากท่ีเกิดข้ึนกับคํา 

ดังนั้น ในการวิจัยครั้งนี้ การเวนระยะมีแนวโนมท่ีจะมีอิทธิพลตอคํารูปธรรมเชนเดียวกับคํานามธรรม 

     การท่ีผลการวิจัยเปนเชนนี้นาเปนเพราะวาในการเสนอคําซํ้านั้น ไมวาจะใชสิ่งเราเปนคํา

รูปธรรมหรือคํานามธรรม การเวนระยะมีแนวโนมท่ีจะมีอิทธิพลตอคํารูปธรรมและคํานามธรรม

เหมือนกัน นั่นคือ ในการเสนอซํ้านั้น ขอกระทงท่ีมีระยะหางมากมีแนวโนมจะระลึกไดดีกวาขอกระทง

ท่ีมีระยะหางนอย เชนเดียวกันท้ังในคํารูปธรรมและคํานามธรรม ดังนั้น จึงไมมีปฏิสัมพันธระหวาง

ชนิดของคํากับระยะหาง 

 

ขอเสนอแนะ 

 ขอเสนอแนะท่ัวไป 

 1.  ควรใชอิทธิพลของการเวนระยะรวมกับการสอนวิชาอ่ืนๆ โดยเฉพาะอยางยิ่งใชกับเนื้อหา

ท่ีตองการใหจํา เพ่ือชวยการจําของผูเรียน เชน ในวิชาภาษาอังกฤษ ถาตองการใหผูเรียนจําคําศัพทใด 

ผูสอนก็อาจนําคําศัพทนั้นๆผสมกับคําศัพทท่ีผูเรียนคุนแลวมาจัดเปนรายการคํา โดยจัดใหมีการเวน

ระยะระหวางคําในการเสนอซํ้า แทนท่ีจะทองคํานั้นซํ้าๆ ซ่ึงอาจจะจัดรายการคํา โดยใหคําศัพทท่ี

ตองการใหผูเรียนจําเปนคําเสนอซํ้าในระยะหางตางๆ สวนคําท่ีผูเรียนคุนเคยแลวเปนคําเสนอครั้ง

เดียวหรือเสนอซํ้า 2 ครั้ง แบบติดตอกัน นอกจากนั้น อาจนําไปใชกับการสอนวิชาภาษาไทยได 

 2.  จากผลการทดลองพบวา การเสนอสิ่งเราท่ีเปนรูปธรรมจะทําใหผูเรียนจําไดดีกวาสิ่งเราท่ี

เปนนามธรรม ดังนั้น ในการจัดการเรียนการสอนจึงควรจัดใหมีอุปกรณประกอบการสอน หรือ

พยายามเชื่อมโยงใหผูเรียนเห็นภาพพจน ใหเห็นความเปนรูปธรรมสิ่งท่ีทําการสอนหรือสิ่งท่ีตองการ

ใหจําใหมากข้ึน เพ่ือใหงายตอการจํา อันจะเปนการสงเสริมการเรียนรูของผูเรียนใหดีข้ึน 

 

ขอเสนอแนะสําหรับการวิจัยครั้งตอไป 

 1.ถามีการศึกษาเรื่องเดียวกันกับครั้งนี้ในโอกาสตอไป ควรเพ่ิมจํานวนคําของแตละระยะหาง

ใหมากกวาครั้งนี้ เพ่ือจะไดเห็นความแตกตางระหวางระยะหางตางๆไดชัดเจนยิ่งข้ึน 

 2.  ควรนําตัวแปรอ่ืนๆท่ีจะมีอิทธิพลตอการจําคําเสนอซํ้า เชน ระยะหางอ่ืนๆของการเสนอ

คํา อัตราปรากฏคํา จํานวนคําในรายการท่ีตองจํา ชนิดของคําและวิธีการเสนอคําซํ้าประเภทอ่ืนมาใช

ในการวิจัยตอไป 
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 3.  เนื่องมาจากการศึกษาวิจัยเก่ียวกับอิทธิพลของการเวนระยะ ในประเทศไทยยังไม

แพรหลาย ผูวิจัยใครขอเสนอแนะใหมีการทําวิจัยเก่ียวกับการเวนระยะใหมากข้ึน โดยเฉพาะอยางยิ่ง 

ระดับประถมศึกษาหรือระดับมัธยมศึกษา เพ่ือเผยแพรใหเปนประโยชนดานวิชาการตอไป 




