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บทท่ี 3 
วิธีดําเนินการวิจัย 

 

 การวิจัยเรื่อง ศักยภาพของชุมชนในการพัฒนาเชิงบูรณาการตามแนวชายแดนไทย-กัมพูชา 
ในการก้าวสู่ประชาคมอาเซียน : กรณีศึกษาพ้ืนที่สองตําบลในเขตทุ่นระเบิดของจังหวัดจันทบุรีและ
ตราด ผู้วิจัยใช้วิธีการดําเนินการวิจัยเป็นการวิจัยเชิงคุณภาพแนวประวัติศาสตร์ ซึ่งวิธีวิทยาเชิงคุณภาพ    
ที่นํามาใช้ในการแสวงหาความรู้ใหม่ (Originality) ต้ังอยู่บนฐานความจริงที่มีหลักฐานเชิงประจักษ์ 
(Empirical Evidence) เสมอ ทั้งน้ีเพ่ือนําไปสู่การตอบคําถามวิจัยหลักที่ต้ังไว้ว่าบริบทและวิถีชีวิต
ของพ้ืนที่การพัฒนาในเขตพ้ืนที่ชายแดนภาคตะวันออกเป็นเช่นไร และพ้ืนที่บริเวณดังกล่าวมีศักยภาพ
ในการพัฒนาเพ่ือก่อให้เกิดประโยชน์สูงสุดมากน้อยแค่ไหนอย่างไร และ เพราะสาเหตุใดจึงเป็นเช่นน้ัน  
จากกระบวนการที่สามารถนําไปสู่การตอบคําถามวิจัยหลัก และสามารถศึกษาข้อค้นพบท่ีตรงกับ
วัตถุประสงค์ที่ต้ังไว้ดังกล่าว ผู้วิจัยจึงมีการกําหนดขั้นตอนในการดําเนินการวิจัยร่วมกันใน 5 กรณี 
ดังน้ี  

 1. วิธีวิทยาการวิจัยแนวกรณีศึกษา 
 2. การเก็บรวบรวมข้อมูล 
 3. การตรวจสอบข้อมูล 
 4. การวิเคราะห์ข้อมูล 
 5. การบริหารงานวิจัยในภาคสนาม 
  

วิธีวิทยาการวิจัยแนวกรณีศึกษา 
 ในการวิจัยเรื่องศักยภาพการพัฒนาตามแนวชายแดนไทย-กัมพูชา ในเขตพ้ืนที่ภาคตะวันออก 

ผู้วิจัยจะใช้วิธีวิทยาการวิจัยเชิงคุณภาพแนวกรณีศึกษา (Case Study Approach) โดยที่ผู้วิจัยเลือกใช้ 
กรณีศึกษาเชิงพ้ืนที่ 2 กรณีที่มีความสอดคล้องเช่ือมโยงกัน กรณีศึกษาแรกใช้พ้ืนที่ตําบลคลองใหญ่ 
อําเภอโปร่งนํ้าร้อน จังหวัดจันทบุรี ซึ่งเป็นพ้ืนที่ที่มีทุ่นระเบิดอยู่ภายใต้การควบคุมของฝ่ายทหาร
นาวิกโยธิน ภาพรวมของพ้ืนที่ ประชาชนใช้เพ่ือการทําเกษตรกรรมปลูกพืชเศรษฐกิจ สําหรับการรองรับ
จุดผ่านแดนถาวรบ้านผักกาด กรณีศึกษาที่สองใช้พ้ืนที่หมู่บ้านท่าเส้นหมู่ที่ 8 ตําบลแหลมกลัด อําเภอเมือง 
จังหวัดตราด ที่ถือได้ว่าเป็นพ้ืนที่สําคัญอีกแห่งหน่ึงซึ่งมีทุ่นระเบิด อยู่ภายใต้การกํากับดูแลของกรมป่าไม้ 
แต่ชาวบ้านประสงค์ขอใช้เพ่ือเข้าทําประโยชน์ในพ้ืนที่ ในลักษณะของการปลูกป่าชุมชน รวมถึงการพัฒนา
ไปสู่การเป็นแหล่งท่องเที่ยวเชิงนิเวศ เพ่ือรองรับการเปิดจุดผ่านแดนสะมอดา การที่ผู้วิจัยเลือกใช้วิธี
วิทยาการวิจัยแนวกรณีศึกษาที่จังหวัดจันทบุรี และจังหวัดตราดนั้น เพราะเน่ืองจากเป็นกรณีศึกษา  
ที่จะช่วยตอบคําถามวิจัยหลักและวัตถุประสงค์ทั้ง 2 ข้อได้อย่างสมบูรณ์ ด้วยเหตุผลที่ว่าทั้งจังหวัด
ตราดและจังหวัดจันทบุรี เป็นจังหวัดที่มีอาณาเขตติดต่อแนวชายแดนภาคตะวันออก และมีความสัมพันธ์
ที่สําคัญมาต้ังแต่ครั้งอดีตกาลถึงปัจจุบัน นอกจากน้ีแล้วพ้ืนที่ทั้งสองจังหวัดยังถือได้ว่าเป็นจุดผ่านแดน
สําคัญ สําหรับการรองรับประชาคมอาเช่ียนที่จะเกิดขึ้นมาในเวลาอันใกล้น้ีด้วย อย่างไรก็ตามวิธีวิทยาการ
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วิจัยแนวกรณีศึกษาที่ผู้วิจัยนํามาใช้ในการศึกษาเรื่องศักยภาพการพัฒนาตามแนวชายแดนไทย-
กัมพูชา ในเขตพื้นที่ภาคตะวันออกครั้งน้ี ผู้วิจัยมิได้ใช้กรณีศึกษาจังหวัดจันทบุรีและจังหวัดตราด    
ในฐานะที่เป็นพ้ืนที่เฉพาะ แต่ผู้วิจัยมีจุดมุ่งหมายท่ีจะใช้กรณีศึกษาจังหวัดจันทบุรีและจังหวัดตราด 
เพ่ือสะท้อนคําถามวิจัยหลัก และการแสวงหาความจริงเพ่ือนําไปสู่คําตอบตามวัตถุประสงค์ ให้เห็น
ภาพชัดเจนขึ้นในลักษณะของการศึกษากรณีเล็ก ๆ (Micro Level) ที่สามารถเป็นตัวแทนในการอธิบาย
เข้ากับกรณีใหญ่ ๆ (Macro Level) ได้ การใช้วิธีวิทยาแนวกรณีศึกษานี้จะช่วยทําให้ผู้วิจัย สามารถเจาะลึก 
ถึงข้อมูลตลอดจนสามารถสืบค้นและรวบรวมรายละเอียด โดยเฉพาะอย่างย่ิงในการใช้ศึกษาเรื่อง
ศักยภาพการพัฒนาตามแนวชายแดนไทย-กัมพูชา ในเขตพ้ืนที่ภาคตะวันออก ได้ดีกว่าวิธีวิทยากรณี
อ่ืนๆ 

 การเลือกกรณีศึกษา 
 การวิจัยแบบกรณีศึกษา (Case-Study Research) เป็นการศึกษาที่มุ่งเจาะลึกสาระใน

รายละเอียดตลอดช่วงเวลาของกรณีใดกรณีหน่ึงเก่ียวกับปัจเจกชนหนึ่งคน กลุ่มหน่ึงกลุ่ม องค์การ
หน่ึงองค์การ ขบวนการทางสังคมหน่ึงขบวนการ เหตุการณ์หรือพ้ืนที่ใดพ้ืนที่หน่ึง วิธีวิทยาการวิจัย
กรณีศึกษามีประโยชน์เน่ืองจากเป็นการศึกษา ที่ช่วยเช่ือมโยงข้อมูลในระดับจุลภาคไปสู่ระดับมหภาค 
โดยอาศัยตรรกะในเชิงอุปนัย (Inductive Logic) คือการสรุปจากรูปธรรมที่เป็นลักษณะเฉพาะไปสู่
ข้อสรุปนามธรรมทั่วไป (อุทุมพร จามรมาร, 2540. หน้า 249-257 ; Creswell. 2007: 73-76) 

 การเลือกกรณีศึกษาในรายงานวิจัยน้ี จะใช้แนวคิดการเลือกตัวอย่างในเชิงคุณภาพ 
(Qualitative Sampling) มาเป็นหลัก การเลือกตัวอย่างเชิงคุณภาพในตรรกะในการกําหนด
กรณีศึกษาที่เป็นตัวอย่างแบบเจาะจง (Purposive Or Purposeful Sampling) กล่าวคือ เป็นการ
เลือกกรณีศึกษาที่ให้ข้อมูลมากพอสําหรับการศึกษาในเชิงลึก (Information-rich Case For Study 
In Depth) ซึ่งหมายความว่าเป็นกรณีศึกษาที่ผู้วิจัยสามารถเรียนรู้ประเด็นต่าง ๆ ที่มีความสําคัญต่อ
วัตถุประสงค์การวิจัย การเลือกตัวอย่างเชิงคุณภาพแตกต่างจากตรรกะในการกําหนดตัวอย่างเชิงปริมาณ 
(Quantitative Sampling) ที่มุ่งเลือกตัวอย่างให้มีความเป็นตัวแทนของประชากร (Representative 
Of The Population) โดยใช้การสุ่มตัวอย่าง (Random Of Probability Sampling) เพ่ืออนุมาน
จากกลุ่มตัวอย่าง (Sample) ไปสู่ประชากรท่ีกว้างขึ้น (Patton.1990:169 ; Teddlie and 
Tashakkori.2009:179)  

 ในการวิจัยเชิงคุณภาพที่เรียกว่า ทฤษฎีจากฐานราก (Grounded Theory) ทฤษฎีจาก
ฐานรากเป็นการพัฒนาทฤษฎีจากข้อมูลพรรณนาแบบเรื่องเล่า (Narrative Data) ที่ผ่านกระบวนการ
เก็บข้อมูลอย่างเป็นระบบและนํามาวิเคราะห์ในเชิงอุปนัย (Inductive Analysis) อันจะนําไปสู่การ
แสวงหาแบบแผนร่วมกัน การพัฒนาทฤษฎีจากฐานรากดังกล่าวต้ังอยู่หลักความสามารถในการ
โยกย้ายข้อสรุปเชิงทฤษฎี (Transferability) ซึ่งหมายถึงการนําข้อสรุปเชิงทฤษฎีแบบฐานรากจาก
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ผลการวิจัยเชิงอนุมานไปอนุมานจากบริบทพ้ืนที่วิจัยที่ทําอยู่ไปสู่บริบทพ้ืนที่อ่ืน ๆ ที่มีลักษณะ
คล้ายคลึงกัน (Teddlie and Tashakkori. 2009: 25-26, 335) 

 การเลือกกรณีตัวอย่างพ้ืนที่ของจังหวัดจันทบุรีและจังหวัดตราดในงานวิจัยน้ี จะพิจารณา
โดยใช้การเลือกตัวอย่างตามเกณฑ์ที่กําหนด (Criteria Sampling) เป็นการเลือกตัวอย่างตามท่ีผู้วิจัย
กําหนดไว้ คือ หลักเกณฑ์ของจังหวัดที่อยู่ตามแนวชายแดนภาคตะวันออก ประชาชนมีความต้องการ
ในการใช้พ้ืนที่ แต่พ้ืนที่ดังกล่าวน้ันเต็มไปด้วยทุ่นระเบิด 

 
 

การเก็บรวบรวมข้อมูล 
 ในการศึกษาครั้งน้ีผู้วิจัยจะใช้วิธีการศึกษา สําหรับการเก็บรวบรวมข้อมูลเพ่ือให้เกิดความ

แม่นยําและเที่ยงตรง ภายใต้กระบวนการสําคัญใน 4 รูปแบบด้วยกัน ได้แก่ การศึกษาเอกสาร     
การสัมภาษณ์ประวัติศาสตร์จากคําบอกเล่า การสัมภาษณ์แบบเจาะลึก และการสังเกตการณ์ โดยมี
รายละเอียดดังต่อไปน้ี 

 1. การศึกษาเอกสาร  เอกสารสารที่จะใช้ในการวิจัยน้ีเป็นการมุ่งรวบรวมข้อมูลจาก
เอกสาร 2 ประเภท ได้แก่ เอกสารช้ันต้น และเอกสารช้ันรอง ดังน้ี 

  1.1 เอกสารช้ันต้น (Primary Data) เป็นข้อมูลที่ยังมิได้ผ่านการวิเคราะห์และสังเคราะห์ 
ผู้วิจัยถือว่าเป็นข้อมูลดิบ ข้อมูลส่วนน้ีได้จากการเก็บรวบรวมเอกสารที่ต่าง ๆ ที่เก่ียวข้องกับงานวิจัยน้ี 
เช่น เอกสารการประชุมกลุ่ม บันทึกการประชุม เอกสารทางราชการ หนังสือพิมพ์ และอินเตอร์เน็ต 
เป็นต้น 

  1.2 เอกสารช้ันรอง (Secondary Data) เป็นเอกสารท่ีมีการวิเคราะห์ข้อมูลแล้ว 
เอกสารช้ันรองเหล่าน้ีที่สําคัญ เช่น กฎหมาย กฎระเบียบ คําสั่ง ตําราทางวิชาการ บทความวิชาการ 
งานวิจัย และวิทยานิพนธ์ เป็นต้น 

 2. การสัมภาษณ์ประวัติศาสตร์จากคําบอกเล่า (Oral History) เป็นการสัมภาษณ์แบบ
ไม่เป็นทางการหรือไม่มีโครงสร้าง (Informal or unstructured Interview) คือ มีเพียงคําถามวิจัย
เป็นแนวสัมภาษณ์ในที่น้ีจะมีผู้ให้ข้อมูลหลัก ได้แก่ ผู้อาวุโสชุมชนที่รู้เรื่องเก่ียวกับหัวข้อวิจัยอย่างดี 
เป็นต้น 

 3. การสัมภาษณ์แบบเจาะลึก (In-depth Interview) จะมุ่งรวบรวมข้อมูลในพ้ืนที่ 
(Field Research) โดยการใช้แนวสัมภาษณ์เจาะลึก โดยอาศัยการสัมภาษณ์จากผู้ให้ข้อมูลหลัก  
(Key-Informants) เป็นการสุ่มตัวอย่างแบบเฉพาะเจาะจง จากผู้มีส่วนได้ส่วนเสียหรือกลุ่มผู้มีส่วนเก่ียวข้อง 
ทั้งจากภาครัฐ ภาคเอกชนและภาคประชาชน ซึ่งการจะศึกษาข้อมูลเชิงลึกอันเก่ียวเน่ืองกับศักยภาพ 
และการพัฒนาพ้ืนที่ชายแดนภาคตะวันออก ในรูปแบบและขั้นตอนกระบวนการต่างๆ จําเป็นต้อง
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อาศัยการสัมภาษณ์แบบเจาะลึกเท่าน้ัน โดยในขั้นตอนของการสัมภาษณ์แบบเจาะลึก จะแบ่งออกเป็น 
2 กลุ่มใหญ่ได้แก่ กลุ่มแรกเป็นกลุ่มผู้กระทําการฝ่ายรัฐ ซึ่งหมายถึงกลุ่มการเมือง และข้าราชการ-
ประจํา กลุ่มที่สอง เป็นกลุ่มผู้กระทําการที่ไม่ใช่รัฐ ซึ่งหมายถึงกลุ่มตัวแทนประชาชน กลุ่มธุรกิจ    
กลุ่มนักวิชาการ และกลุ่มนักกิจกรรมทางสังคม เป็นต้น สําหรับผู้กระทําการที่ผู้วิจัยจะใช้ในการ
สัมภาษณ์แบบเจาะลึกน้ัน ปรากฏตามตารางดังต่อไปน้ี 
 
 
 
 
 
 
 
 
ตาราง 2  ตารางแสดงแนวทางการสัมภาษณ์เจาะลึก (In-depth interview) ต่อบุคคลในแต่ละ 
     สถานภาพ 
 

รูปแบบการ
สัมภาษณ ์

ผู้กระทําการ ผู้ใหข้้อมูลหลกั 

สัมภาษณ์แบบเจาะลึก
สําหรับส่วนของ
ผู้กระทําการฝา่ยรัฐ 

กลุ่มฝ่ายการเมือง - นักการเมืองระดับชาติในเขตพื้นที่ 
- นักการเมืองระดับท้องถิ่น เช่น สมาชิกสภา- 
   จังหวัด สมาชิกสภาเทศบาลคลองใหญ่ สมาชิก 
   สภาองค์การบริหารส่วนตําบลแหลมกลดั  
   เป็นต้น 

กลุ่มข้าราชการประจํา - เจ้าหน้าที่ทหารสังกัดกรมนาวิกโยธิน  
- เจ้าหน้าที่ทหารพราน 
- เจ้าหน้าที่ในองค์กรปกครองส่วนท้องถิ่นทุกระดับ  
- เจ้าหน้าที่กรมป่าไม้ 
- เจ้าหน้าที่ฝ่ายปกครอง 

สัมภาษณ์แบบเจาะลึก
สําหรับส่วนของ

กลุ่มธุรกิจ - ตัวแทนจากสมาคมผู้ส่งออกผลไม้ไทย 
- ตัวแทนจากสมาคมผู้ปลูกผลไม้ไทย 
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ผู้กระทําการทีไ่ม่ใช่
ฝ่ายรัฐ 

- ตัวแทนจากสมาคมชาวสวนไทย 
- นายกสมาคมผู้ประกอบการค้าตามแนวชายแดน 
- ประธานชมรมแหล่งท่องเทีย่ว 

กลุ่มตัวแทนประชาชน - ตัวแทนจากสมาคมเกษตรกรจังหวัดตราด 
  และจังหวัดจันทบุรี 
- ตัวแทนกลุ่มเกษตรกร ตามพระราชกฤษฎีกา 
  ว่าด้วยกลุ่มเกษตรกร พ.ศ. 2547 
- กลุม่ประชาชนผู้มีส่วนได้ส่วนเสีย  

 กลุ่มนักวิชาการและ
กลุ่มนักกิจกรรมทาง
สังคม 

- นักวิชาการที่ทําการติดตามศึกษาสถานการณ์ 
   ตามแนวชายแดนภาคตะวันออกอย่างต่อเน่ือง 
- กลุม่องค์กรนอกภาครัฐ (NGOs) ที่เก่ียวขอ้ง 
   หรือเคยทําการเคลื่อนไหวเก่ียวกับสิทธิและ 
   เสรีภาพของประชาชน 

 

 4. การสังเกตการณ์  ความหมายของคําว่า “สังเกต” ในงานวิจัยน้ีหมายถึง การเฝ้าดูสิ่งที่
เกิดขึ้นหรือปรากฏขึ้นอย่างเอาใจใส่และกําหนดไว้อย่างมีระเบียบวิธี เพ่ือวิเคราะห์หรือหาความสัมพันธ์
ของสิ่งที่เกิดขึ้นน้ันกับสิ่งอ่ืน การสังเกตเป็นวิธีการรวบรวมข้อมูลที่เป็นการกระทํา กิริยาอาการหรือ
พฤติกรรมที่ผู้วิจัยสามารถใช้ประสาทสัมผัสในภาคสนาม และใช้เป็นเคร่ืองมือช่วยในการรับรู้ทําความเข้าใจ
และจดบันทึกเป็นข้อมูลได้ การสังเกตการณ์ซึ่งผู้วิจัยนํามาใช้กับงานวิจัยเรื่องศักยภาพการพัฒนา    
ตามแนวชายแดนไทย-กัมพูชา ในเขตพ้ืนที่ภาคตะวันออก แบ่งออกเป็น 2 ประเภทใหญ่ ๆ ด้วยการจําแนก
ตามบทบาทของผู้วิจัยในการลงพ้ืนที่คือ การสังเกตการณ์แบบมีส่วนร่วม และการสังเกตการณ์แบบ 
ไม่มีส่วนร่วม ดังน้ี 
  ก. การสังเกตการณ์แบบมีส่วนร่วม (Participant Observation) บางครั้งเรียกกันว่า 
การสังเกตภาคสนาม (Field Observation) การสังเกตการณ์แบบมีส่วนร่วม หมายถึง การที่ผู้วิจัยในฐานะ
ผู้สังเกตการณ์เข้าไปร่วมกิจกรรมหรือเข้าไปใช้ชีวิตร่วมในกลุ่มเป้าหมายที่ศึกษา ผู้วิจัยอาจแสดงตน
เป็นสมาชิกของกลุ่มหรือไม่แสดงตัวก็ได้ ผู้วิจัยไม่เพียงแต่รวบรวมข้อมูลจากกลุ่มที่ศึกษาเท่าน้ัน หากแต่
ยังเข้าร่วมกับกลุ่มหรือองค์กรที่ผู้วิจัยศึกษา ผู้วิจัยจะเข้าไปร่วมในกลุ่มที่ศึกษาเพ่ือเข้าไปมีส่วนในการ
เรียนรู้ระดับต่าง ๆ เริ่มต้ังแต่การเข้าร่วมประชุม การต้ังประเด็นคําถาม การเก็บรวบรวมข้อมูลข้อมูล 
การวิเคราะห์ข้อมูลและการสังเกตพฤติกรรมของกลุ่มเป้าหมายที่เข้าร่วมกิจกรรมต่าง ๆ ด้วย 

         การสังเกตการณ์แบบมีส่วนร่วมจะประกอบไปด้วยกระบวนการ 3 ขั้น ได้แก่ การสังเกต 
การซักถาม และการจดบันทึก นอกเหนือไปจากการเฝ้าดูแล้วผู้วิจัยอาจที่จะซักถามบางสิ่งบางอย่าง 
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ที่ไม่เข้าใจได้จากการสังเกตเพ่ือเพ่ิมเติมข้อมูลบางอย่าง โดยเฉพาะอย่างย่ิงข้อมูลที่ เก่ียวกับ
ความหมายหรือสัญลักษณ์ การซักถามถือว่าเป็นการสัมภาษณ์แบบไม่เป็นทางการ หลังจากน้ันจึงทํา
การจดบันทึกข้อมูลโดยละเอียด 

 ข. การสังเกตการณ์แบบไม่มีส่วนร่วม (Non – Participant Observation) หมายถึง 
การสังเกตที่ผู้วิจัยจะเฝ้าสังเกตอยู่วงนอก กระทําตนเป็นบุคคลภายนอกโดยไม่เข้าไปร่วมทํากิจกรรม
หรือใช้ชีวิตกับกลุ่มที่ศึกษา เช่น ประธานการประชุม ผู้ตัดสินใจหรือผู้มีส่วนร่วมในการตัดสินทําหน้า 
ที่ในการตัดสินช้ีขาดเกี่ยวกับเรื่องราวต่าง ๆ เป็นต้น แต่ผู้วิจัยจะหมั่นคอยสังเกตการณ์โดยตรงจากคน 
หรือกลุ่มต่าง ๆ ที่มีส่วนเกี่ยวข้องกับงานวิจัยน้ี และบันทึกคําพูดหรือพฤติกรรมที่แสดงออกมาโดยไม่ได้
เข้าไปมีส่วนร่วมในเหตุการณ์หรือกิจกรรมนั้น ๆ การสังเกตการณ์แบบไม่มีส่วนร่วมที่ผู้วิจัยนํามาใช้ครั้งน้ี 
สามารถเก็บข้อมูลในระยะเวลาที่สั้นกว่าและเปลืองทุนทรัพย์น้อยกว่าการสังเกตการณ์แบบมีส่วนร่วม 
แต่ไม่สามารถที่จะเก็บข้อมูลได้ละเอียดสมบูรณ์เท่าการสังเกตการณ์แบบมีส่วนร่วม อย่างไรก็ดีการ
สังเกตการณ์ทั้งสองประเภทน้ีต่างก็มีจุดมุ่งหมายร่วมกันกล่าวคือ เพ่ือสังเกตพฤติกรรมและเหตุการณ์
ที่สําคัญต่าง ๆ เพ่ือหาความสัมพันธ์และความหมายของปรากฏการณ์ต่าง ๆ ทั้งที่อยู่เบ้ืองหน้าและ
เบ้ืองหลัง ซึ่งผู้วิจัยจะเลือกใช้การสังเกตการณ์ที่ตามความเหมาะสมกับสภาพการณ์ที่เกิดขึ้นในแต่ละ
บริบทเท่าน้ันเท่าน้ัน 

        นอกจากน้ีแล้วผู้วิจัยจะใช้เครื่องมือในการช่วยการสังเกตการณ์ภาคสนามอีกหลายอย่าง 
เพ่ือให้ได้ข้อมูลที่มีคุณภาพดี เช่น เทปบันทึกเสียง กล้องถ่ายภาพดิจิตอล เป็นต้น ซึ่งอุปกรณ์ดังกล่าว
ช่วยให้ผู้วิจัยสามารถสังเกตซ้ําได้ และได้เก็บรายละเอียดที่ผู้วิจัยอาจมองข้ามไปในตอนแรก อย่างไรก็ตาม
ผู้วิจัยจะใช้เครื่องมือในการช่วยสังเกตการณ์ ก็ต่อเมื่อได้รับอนุญาตจากผู้ให้ข้อมูลหลักหรือผู้ให้
สัมภาษณ์แล้วเท่าน้ัน 
 
 
 
การตรวจสอบข้อมูล 
 ในการศึกษาวิจัยครั้งน้ีใช้วิธีการตรวจสอบข้อมูลที่ได้จากการเก็บรวบรวมข้อมูล เพ่ือให้
ข้อมูลมีความเที่ยงตรงและน่าเช่ือถือ การตรวจสอบข้อมูลดังกล่าว ผู้วิจัยจะใช้หลักการสามเส้า 
(Triangulation) โดยวิธีการดังน้ี 
 1. ตรวจสอบจากผู้ให้ข้อมูลที่มีจุดยืนต่างกัน ในการวิจัยน้ีจะใช้ผู้ให้ข้อมูล 4 กลุ่ม คือ 
กลุ่มตัวแทนเกษตรกรชาวสวนซึ่งถือว่าเป็นกลุ่มที่ได้รับผลกระทบโดยตรง ต่อมาเป็นกลุ่มตัวแทน    
นักธุรกิจ ส่วนอีกกลุ่มหน่ึงเป็นกลุ่มข้าราชการประจํา และกลุ่มสุดท้ายเป็นกลุ่มข้าราชการการเมืองที่มี
อํานาจในการกําหนดนโยบายในพ้ืนที่ 
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 2. การตรวจสอบจากแหล่งข้อมูลที่แตกต่างกัน ในการวิจัยน้ีจะใช้ข้อมูลจากเอกสาร   
จากการสัมภาษณ์ และจากการสังเกตการณ์มาเปรียบเทียบ ว่าถ้าหากแหล่งข้อมูลที่ได้รับมานั้น
แตกต่างกันไป หรือข้อมูลมาจากหลายๆแหล่ง จะมีความคลาดเคลื่อนหรือไม่ ทั้งน้ีเพ่ือตรวจสอบ
เปรียบเทียบความถูกต้องของข้อมูลว่าเหมือนกันหรือต่างกันมากน้อยเพียงใด 
 3. การตรวจสอบโดยการเก็บข้อมูลเดียวกันในเวลาที่ต่างกัน หมายถึงการอาศัยห้วงเวลา
ที่เปลี่ยนแปลงไป มาเป็นเคร่ืองพิสูจน์ความจริง เช่น การสัมภาษณ์เจาะลึก (In-depth Interview) 
ผู้ให้ข้อมูลหลักเก่ียวกับเร่ืองศักยภาพการพัฒนาและการใช้ประโยชน์ในพ้ืนที่ ผู้วิจัยอาจจะลงไป
สัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลหลัก 2 ครั้ง ในช่วงเวลาที่ห่างกันประมาณ 2 สัปดาห์ หรือหน่ึงเดือน เป็นต้น เช่น 
สัมภาษณ์ครั้งแรกวันที่ 1 เดือนเมษายน พ.ศ. 2558 จากน้ันก็จะไปขอสัมภาษณ์ครั้งที่ 2 ประมาณ
วันที่ 15-30 ของเดือนเดียวกัน เป็นต้น โดยที่การขอสัมภาษณ์ทั้งสองครั้งน้ันจะเป็นเรื่องเดียวกัน แล้ว
นํามาเปรียบเทียบข้อมูลที่ได้จากการสัมภาษณ์ทั้งสองคร้ังว่าคงเส้นคงวาหรือขัดแย้งกัน 
 4. การตรวจสอบโดยการเก็บข้อมูลเดียวกันในสถานที่ต่างกัน หมายถึงการใช้ความ
แตกต่างด้านสถานที่มาเป็นเคร่ืองกําหนดความถูกต้องของข้อมูล อาทิ การสัมภาษณ์เรื่องราวเก่ียวกับ
ทุ่นระเบิดในพ้ืนที่ โดยผู้วิจัยจะดําเนินการสัมภาษณ์ผู้ให้ข้อมูลหลักคนเดียวกัน เรื่องที่สัมภาษณ์ก็เรื่อง
เดียวกัน แต่จะใช้สถานที่สัมภาษณ์ที่แตกต่างกัน เช่น ครั้งแรกไปขอสัมภาษณ์ที่ร้านอาหารแห่งหน่ึง 
และคร้ังที่สองไปขอสัมภาษณ์ที่บ้านของผู้ให้ข้อมูลหลัก เป็นต้น แล้วนํามาพิจารณาว่าข้อมูลที่ได้รับมา
ทั้งสองคร้ังมีความคงเส้นคงวาหรือขัดแย้งกัน 

 
การวิเคราะห์ข้อมูล 

 การวิเคราะห์ข้อมูลในเชิงคุณภาพที่ใช้ในงานวิจัยฉบับน้ี เป็นการตีความในลักษณะต่าง ๆ    
ซึ่งเป็นปรากฏการณ์ทางสังคม โดยอาศัยกรอบการวิเคราะห์เชิงคุณภาพแนวประวัติศาสตร์ ส่วนรูปแบบ
การวิเคราะห์ที่จะใช้เพ่ือช่วยตอบวัตถุประสงค์การวิจัยจะมีรูปแบบดังน้ี 

 1. การจัดกลุ่มข้อมูล หมายถึง การจัดหมวดหมู่ที่สามารถเก็บรวบรวมมาได้ทั้งหมด เป็นการ
จัดข้อมูลให้เป็นระบบ เพ่ือให้เกิดความง่ายและสะดวกต่อการวิเคราะห์ อย่างมีความเช่ือมโยง
ตลอดจนมีเหตุมีผล เช่น การจัดแบ่งยุคของการพัฒนาทางเศรษฐกิจ การเมือง สังคมและวัฒนธรรม 
โดยใช้ Native s Criteria เป็นต้น 

 2. การวิเคราะห์เชิงกระบวนการ หมายถึง การวิเคราะห์ขั้นตอนของกิจกรรมต่าง ๆ ที่มี
ความเกี่ยวเน่ือง และสอดคล้องกันในกระบวนการพัฒนาพ้ืนที่ตามแนวชายแดนภาคตะวันออก เช่น 
การมีส่วนร่วมในการรับรู้ การแสดงความคิดเห็น การปรึกษาหารือ การตัดสินใจและการบริหาร
จัดการผลประโยชน์ต่าง ๆ อย่างเสมอภาคและเป็นธรรม เป็นต้น 
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 3. การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ทางเครือข่าย หมายถึง การจําแนกและอธิบายว่า กลุ่มคน
ต่าง ๆ ในสังคมเขตพ้ืนที่ศึกษาวิจัย มีความสัมพันธ์กันอย่างไร มีรูปแบบความสัมพันธ์อะไรบ้าง และ
ในแต่ละรูปแบบเกิดขึ้นในบริบทเช่นใด เครื่องมือที่ใช้ในการวิเคราะห์ความสัมพันธ์ทางเครือข่าย     
ซึ่งผู้วิจัยจะใช้วิเคราะห์ในรายงานวิจัยฉบับน้ีประกอบไปด้วย 

  3.1 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ทางเครือข่ายแบบอุปถัมภ์ หมายถึง การวิเคราะห์
ความสัมพันธ์ที่ไม่เป็นทางการ ระหว่างคนหรือกลุ่มคนที่มีฐานะไม่เท่าเทียมกัน โดยมีการแลกเปลี่ยน
ผลประโยชน์ซึ่งกันและกัน ผู้อุปถัมภ์จะมีบทบาทเป็นผู้ให้การคุ้มครองและการอํานวยความสะดวก 
ตลอดจนดูแลผลประโยชน์แก่ผู้ใต้อุปถัมภ์ โดยจะต้องยึดถือค่านิยมแบบพระเดชพระคุณ ในขณะที่   
ผู้ใต้อุปถัมภ์จะมีบทบาทในการรับใช้ผู้อุปถัมภ์ในรูปแบบต่าง ๆ เช่น การไปช่วยลงคะแนนเสียงในการ
เลือกต้ัง แต่ละครั้ง เป็นต้น สําหรับกรณีน้ีผู้ใต้อุปถัมภ์จะมีค่านิยมในแบบจงรักภักดี กตัญญูรู้บุญคุณคน 

  3.2 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ทางเครือข่ายระหว่างกลุ่มและชนช้ันทางสังคม กลุ่มและ
ชนช้ันทางสังคมในที่น้ีหมายถึง กลุ่มคนต่าง ๆ ที่เข้ามีกิจกรรมร่วมกันอันเก่ียวเช่ือมโยงกัน กับข้อปฏิบัติ
ในการนํานโยบายจํานําข้าวไปปฏิบัติ โดยตระหนักถึงอัตลักษณ์ การสมประโยชน์ร่วมกันและมีการ
จัดต้ังกลุ่ม ทั้งที่เป็นทางการและไม่เป็นทางการอย่างเป็นระบบ เช่น กลุ่มโรงกลุ่มทุนท้องถิ่นกับกลุ่ม
นักการเมืองระดับชาติ หรือแม้กระทั่งกลุ่มชาวนากับกลุ่มนักการเมืองท้องถิ่น เป็นต้น ในขณะที่ชนช้ัน
ทางสังคม หมายถึง กลุ่มคนที่มีตําแหน่งทางสังคมร่วมกันในทางการเมือง ทั้งน้ีรวมไปถึงกลุ่มผู้นําทาง
สังคมที่ไม่เป็นทางการด้วย เช่น นายกเทศมนตรี สมาชิกสภาเทศบาล กํานัน ผู้ใหญ่บ้าน เป็นต้น หรือ
แม้กระทั่งในกระบวนการผลิต ไม่ว่าจะเก่ียวข้องกับปัจจัยการผลิตหรือการใช้แรงงาน เช่น ชนช้ันนายทุน 
หรือผู้ใช้แรงงาน เป็นต้น 

  3.3 การวิเคราะห์ความสัมพันธ์ระหว่างชนช้ันนําและประชาชน ความสัมพันธ์ลักษณะน้ี
เกิดขึ้นในสังคมที่มีความไม่เท่าเทียมกันในสังคม ไม่ว่าจะเป็นเรื่องเงินทอง ตําแหน่ง ยศ ลาภ 
สถานภาพหรือความรู้ ดังน้ันในสังคมจึงแบ่งออกเป็นคนออกได้เป็น 2 กลุ่มใหญ่ ๆ ได้แก่ ชนช้ันนํา 
(Elite) คือ คนกลุ่มน้อยที่มีเงิน มีอํานาจ มีตําแหน่ง มีสถานภาพหรือความรู้มาก จนเป็นกลุ่มคนที่มี
อํานาจขึ้นมานําในสังคม ในการน้ีอาจเป็นได้ทั้งในรูปของนักการเมือง ข้าราชการ และนักธุรกิจ
การเมืองก็ได้ ในขณะที่ประชาชน (Mass) จะหมายถึง ประชาชนผู้คนส่วนใหญ่ ที่ไร้ซึ่งอํานาจและ
ทรัพย์สินเงินทอง เน่ืองจากขาดทรัพยากรดังกล่าวมา 

 
การบริหารงานวิจัยในภาคสนาม 

 การบริหารงานวิจัยภาคในสนามของการศึกษาเรื่อง ศักยภาพการพัฒนาตามแนวชายแดน
ไทย-กัมพูชา ในเขตพ้ืนที่ภาคตะวันออก น้ี หมายถึง การเก็บรวบรวมข้อมูลและ/หรือการวิเคราะห์
ข้อมูลเชิงคุณภาพ ซึ่งให้ความสําคัญกับผู้ให้ข้อมูลหลัก รวมถึงผู้ให้สัมภาษณ์ทุกคน นอกจากน้ีแล้ว
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ผู้วิจัยจะรักษาจรรยาบรรณที่ดี ของจิตวิญญาณนักวิจัยต่อการเก็บรักษาข้อมูลเก่ียวกับตัวผู้ให้
สัมภาษณ์ไว้เป็นความลับ การบริหารงานวิจัยในภาคสนามซึ่งผู้วิจัยหยิบหยกมาไว้ในที่น้ีขอเน้นเฉพาะ 
โดยที่ผู้วิจัยจะใช้ความพยายามเข้าถึงแหล่งข้อมูล ด้วยการอาศัยวิธีวิทยาวิจัยแบบกรณีศึกษา อันเป็น
การสะท้อนเพ่ือตอบโจทย์ในคําถามวิจัยหลัก รวมถึงการสะท้อนให้เห็นภาพของศักยภาพการพัฒนา
ตามแนวชายแดนไทย-กัมพูชา ในเขตพ้ืนที่ภาคตะวันออก ตลอดไปจนถึงการหาความรู้มาตอบ
วัตถุประสงค์ที่ผู้วิจัยนําเสนอไว้ในเบ้ืองต้นแล้วน้ัน การบริหารการวิจัยในภาคสนามครั้งน้ี ผู้วิจัยได้
อาศัยแนวทางการบริหารงานวิจัยในภาคสนาม ซึ่งเป็นแนวทางเดียวกับผลงานของชัยยนต์ ประดิษฐศิลป์ 
(2555. หน้า 175-178) โดยสามารถแบ่งขั้นตอนการทํางานออกได้ดังต่อไปน้ี 

 1. การเข้าสู่ภาคสนาม (Gain Entry) ผู้วิจัยในฐานะที่เป็น “คนนอก” ของพื้นที่วิจัย 
ดังน้ันก่อนเข้าสู่ภาคสนามที่ทําวิจัย ผู้วิจัยจะทําการสํารวจภาพรวมของจังหวัดจันทบุรีและจังหวัดตราด
ที่ศึกษา และพ้ืนที่ใกล้เคียงเสียก่อนในเบ้ืองต้น ซึ่งอาจเรียกว่าการทัวร์ในงานวิจัย (Research Tour) 
หลังจากการสํารวจแบบทัวร์ในงานวิจัยแล้ว ผู้วิจัยจะสรุปเป็นการทําลักษณะแผนที่ของพื้นที่วิจัย 
(Community Mapping) ในรูปแบบต่าง ๆ เช่น แผนที่ของหมู่บ้าน ตําบลในพ้ืนที่ ๆ ทําการศึกษา 
ตลอดจนเส้นทางต่าง ๆ ของชุมชน รวมไปถึงข้อมูลสําคัญด้านอ่ืน ๆ ที่เป็นประโยชน์ต่องานวิจัยน้ี 
เป็นต้น 

 2. การสร้างความไว้เนื้อเชื่อใจ (Build Rapport) ก่อนที่จะมีการเข้าไปเก็บข้อมูลในพ้ืนที่ 
ผู้วิจัยจะไปมาหาสู่และทําตัวให้สนิทสนมกับคนในพ้ืนที่วิจัย จนคนในพ้ืนที่วิจัยเกิดความไว้เน้ือเช่ือใจ
ในการท่ีจะเข้าไปทําวิจัยในพื้นที่ได้ เน่ืองจากการวิจัยในเชิงคุณภาพน้ันเป็นกระบวนการที่มีลักษณะ
แบบคนค้นคนและให้ความสําคัญต่อการเก็บและวิเคราะห์ข้อมูล ที่เป็นตัวตนของพ้ืนที่วิจัยหรือปัจเจก
ชนอันเป็นด้านที่มนุษย์ไม่ยอมเปิดเผยให้กับคนทั่วไป ถ้าไม่ใช่คนที่คนในพ้ืนที่น้ันจะไว้เน้ือเช่ือใจ     
ว่าข้อมูลที่ให้ไปจะไม่ก่อให้เกิดผลกระทบทั้งทางช่ือเสียง หน้าตา หรือตําแหน่งหน้าที่ 

 3. การฝังตัวในพ้ืนที่วิจัย (Take Resident) การฝังตัวในพ้ืนที่วิจัยเป็นการที่ผู้วิจัยเริ่ม
เก็บรวบรวมข้อมูลพ้ืนฐานของพ้ืนที่วิจัย ก่อนนําไปสู่การเก็บรวบรวมข้อมูลตามวัตถุประสงค์ของการ
วิจัย ในการน้ีผู้วิจัยใช้รูปแบบการวิเคราะห์พ้ืนที่วิจัยตามที่ได้กล่าวก่อนหน้าน้ีโดยอาศัยการสัมภาษณ์ 
การสังเกตการณ์ หรือการศึกษาเอกสารของพื้นที่วิจัย การวิเคราะห์ชุมชนจะช่วยให้ผู้วิจัยสามารถ   
ต้ังคําถามในแนวการสัมภาษณ์หรือแนวสังเกตการณ์แบบมีโครงสร้างได้อย่างสอดคล้องกับความเป็นจริง
ของพ้ืนที่วิจัย การชาวบ้านให้ความไว้เน้ือเช่ือใจต่อผู้วิจัยด้วยเหตุต่าง ๆ เช่น หากชาวบ้านหรือผู้ให้
ข้อมูลหลักมีความรู้สึกเป็น “พวกกัน” ก็แสดงว่ามีความไว้เน้ือเช่ือใจสูง เป็นต้น (ยุทธการแบบสายสืบ-
สายลับ) 
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 4. ปฏิบัติการวิจัย (Involvement) ปฏิบัติการวิจัยในท่ีน้ี หมายถึง การเก็บรวบรวมข้อมูล
และวิเคราะห์ข้อมูลในภาคสนาม ซึ่งกิจกรรมทั้งสองเป็นสิ่งที่ผู้วิจัยตระหนักดีว่าจําเป็นต้องดําเนินงาน
ควบคู่กันไปในการวิจัยครั้งน้ี ปฏิบัติการวิจัยในภาคสนามดังกล่าวผู้วิจัยคํานึงถึงหลักปฏิบัติต่อไปน้ี 

  4.1 การวางใจเป็นกลาง การวางใจเป็นกลางที่น้ี หมายถึง การไม่นําตัวตนของผู้วิจัย  
อันได้แก่ ความเช่ือ ค่านิยม และทัศนคติมาเป็นอุปสรรคต่อการทําความเข้าใจวัฒนธรรมของชาวบ้าน 
ในพ้ืนที่วิจัยที่แตกต่างจากผู้วิจัย ซึ่งอาจใช้เทคนิคได้หลาย ๆ รูปแบบ เช่น การแอบจิตไม่ให้มีอคติ 
(Bracketing) เป็นต้น 

  4.2 การเปิดใจ หลังจากที่ชาวบ้านในพ้ืนที่วิจัยหรือผู้ให้ข้อมูลหลัก ไว้ใจที่จะให้ข้อมูลต่อ
ผู้วิจัยแล้ว ผู้วิจัยพยายามสัมภาษณ์พูดคุยในเรื่องที่ตรงกับวัตถุประสงค์การวิจัย แนวการสัมภาษณ์
บางเร่ืองอาจเป็นเรื่องที่อ่อนไหวต่อความรู้สึก หัวข้อเหล่าน้ีผู้วิจัยจะไม่พูดคุยได้ตรงไปตรงมา ดังน้ัน
จะต้องอาศัยเทคนิคในการเปิดใจ เพ่ือให้ชาวบ้านพูดคุยเร่ืองที่อ่อนไหวต่อความรู้สึกได้ เช่น         
การพูดคุยเรื่องอ่ืนที่เก่ียวข้องกับเร่ืองที่อ่อนไหวต่อความรู้สึกก็จะทําให้การสัมภาษณ์สามารถไป     
ในทิศทางของหัวข้อวิจัยได้ เป็นต้น 

  4.3 การเจาะใจ การเจาะใจในที่น้ี หมายถึง เมื่อเปิดใจในเรื่องที่มีความอ่อนไหวต่อ
ความรู้สึกแล้ว ผู้วิจัยจะนําการสนทนาลงลึกเข้าไปในรายละเอียดได้ เทคนิคที่ผู้วิจัยนํามาใช้เพ่ือเจาะใจ 
ดังกล่าว เช่น การตะล่อม (Probing) หมายถึง การซักถามที่ล้วงเอาส่วนลึกของความคิดออกมาจาก
ชาวนา ผู้ถูกสัมภาษณ์ในรายละเอียดหรือเหตุการณ์ที่อยู่เบ้ืองหลัง ดังน้ันบางโอกาสผู้วิจัยอาจจําเป็น 
ต้องใช้วาทศิลป์ด้วยวิธีการต่าง ๆ อาทิ การต้ังคําถามจากเหตุการณ์ที่สมมติขึ้น (Hypothetical 
Question) ทั้งน้ีเพ่ือให้ผู้ตอบแสดงความเห็นผู้วิจัยอาจต้ังคําถามสิ่งที่ควรจะเป็นในเหตุการณ์ที่กําลัง
สัมภาษณ์คืออะไร เพ่ือสร้างเง่ือนไขให้ผู้ตอบต้องเปรียบเทียบระหว่างสภาพที่เป็นอยู่จริงกับสภาพที่
ควรจะเป็น เป็นต้น 

  4.4 การจดบันทึกข้อมูล (Note taking) การจดบันทึกข้อมูลเปรียบเทียบเสมือนการ   
จดบันทึกส่วนตัว (Diary) บันทึกข้อมูลในภาคสนาม (Field Note)  ถือเป็นแหล่งข้อมูลแหล่งสําคัญ  
ที่ผู้วิจัยจะนําไปใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล การที่ผู้วิจัยจะจดบันทึกอะไรนั้นขึ้นอยู่กับคําถามหลักของ
โจทย์วิจัย แนวการสัมภาษณ์หรือแนวการสังเกตการณ์ บันทึกที่ผู้วิจัยนํามาใช้มี 2 ชนิดคือ บันทึกย่อ
และบันทึกฉบับสมบูรณ์ บันทึกย่อคือสิ่งที่ผู้วิจัยจดขณะที่เก็บข้อมูลอยู่ แต่ไม่อาจใช้เวลาจดได้อย่างเต็มที่
เพราะสภาพการณ์ไม่เอ้ืออํานวย อาจเป็นเพราะเวลาจํากัดหรือต้องหลีกเลี่ยงการจดข้อมูลให้ผู้ให้
ข้อมูลเห็น จึงจําเป็นต้องจดเฉพาะถ้อยคําสําคัญ หัวข้อหรือตัวเลขเท่าที่จําเป็น และร่างแผนผังคร่าว ๆ 
เอาไว้ หลังจากน้ันผู้วิจัยจะนําบันทึกย่อน้ันมาเรียบเรียงใหม่เป็นบันทึกฉบับสมบูรณ์ โดยที่ผู้วิจัยจะไม่
ทิ้งเวลาให้เน่ินนานข้ามวันเพราะอาจทําให้ลืมข้อมูล นอกจากน้ันผู้วิจัยจะพยายามทําบันทึกให้เสร็จ
ก่อนการเก็บข้อมูลครั้งใหม่ ทั้งน้ีเพ่ือเป็นการป้องกันข้อมูลปนเปกันยุ่งเหยิงหรือบิดเบือนได้โดยที่ไม่ได้
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ต้ังใจ บันทึกข้อมูลน้ีจดโดยมีการแบ่งแยกระหว่างส่วนที่เป็นข้อมูลกับส่วนที่เป็นความเห็นของผู้วิจัย 
โดยไม่ปะปนกัน ผู้วิจัยจะบรรยายเหตุการณ์หรือข้อมูลโดยละเอียดที่เก็บรวบรวมมาก่อน หลังจากน้ัน
จึงใส่ความเห็น การตีความ การสรุปหรือการโยงเข้าสู่กรอบแนวคิด ทฤษฎีโดยผู้วิจัยนําเสนอจะไว้ทีหลัง
โดยแยกจากกันเป็นคนละส่วน  

  4.5 การเข้าใจ การเข้าใจเป็นดัชนีช้ีวัดที่สะท้อนถึงความสอดคล้องในการเก็บและ/หรือ
วิเคราะห์ข้อมูลในประเด็นใดประเด็นหน่ึงของการวิจัย การเข้าใจเป็นภาวะท่ีผู้วิจัยในฐานะคนนอก   
มีความรู้สึกต่อชาวบ้านของพ้ืนที่วิจัยในแบบที่เรียกว่า เอาใจเขามาใส่ใจเรา จนเกิดภาวะที่เราเรียกว่า 
การรู้ใจชาวบ้าน 

 5. การถอนตัวจากพื้นที่วิจัย เป็นการยุติปฏิบัติการวิจัยในพ้ืนที่วิจัย เพ่ือกลับมาเขียน
รายงาน ผู้วิจัยจะถอนตัวจากพ้ืนที่วิจัยได้ต่อเมื่อ ผู้วิจัยได้ทําการเก็บรวบรวมข้อมูลและวิเคราะห์ข้อมูล
จนได้ข้อสรุปช่ัวคราว (Memo) ที่เป็นการตกผลึกทางความคิด ซึ่งอาจเรียกสถานการณ์ของการวิจัยน้ีว่า 
การอ่ิมตัวของข้อมูล (Data Saturation) การสร้างข้อสรุปช่ัวคราว (Memoing) คือ การนําความคิด 
ที่ผู้วิจัยประมวลได้จากการทําดัชนีข้อมูล และเช่ือมโยงดัชนีน้ันเข้าด้วยกันแล้วลงมือเขียนเป็นประโยค 
หรือข้อความเชิงแนวคิดทฤษฎีเก่ียวกับลักษณะของดัชนี หรือข้อมูลที่ศึกษาและความเช่ือมโยงของ
ดัชนีเหล่าน้ี 

  6. การคืนข้อมูลสู่ชุมชน เป็นการถือเอาความรู้สึกนึกคิดของชาวบ้านหรือบุคคลผู้มีส่วน
ได้ส่วนเสียในพ้ืนที่วิจัยหรือที่เรียกว่า “คนใน” เป็นตัวต้ัง ดังน้ันเมื่อเขียนรายงานวิจัยฉบับร่างเสร็จ
เรียบร้อยแล้ว ผู้วิจัยจะได้นําร่างดังกล่าวกลับไปพูดคุยกับบุคคลผู้เก่ียวข้องกับการวิจัยครั้งน้ีอีกครั้ง 
เพ่ือเป็นการตรวจสอบข้อมูลและการยืนยันถึงผลการวิเคราะห์ที่ได้จากการวิจัยครั้งน้ี 

 
 


